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|. ZAGADNIENIA PRAWNE DO ROZSTRZYGNIECIA

Subsydiarnosé skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia wzgledem skargi nadzwyczajnej (lll PZP
4/20)

Pismem z dnia 7 lipca 2020 r. (P. Prez. 42/20), Prezes Sadu Najwyzszego
kierujgcy pracg lzby Pracy i Ubezpieczen Spotecznych ziozyt wniosek o
rozstrzygniecie w sktadzie 7 sedziow rozbieznosci w wyktadni prawa wystepujgcej w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, o tresci:

"Czy strona wnoszgca skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia (art. 424! k.p.c.) ma obowigzek wykaza¢, ze ztozyta do
uprawnionego organu wniosek o wniesienie skargi nadzwyczajnej i nie zostat on
uwzgledniony (art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c.) oraz czy niewykazanie tej okolicznosci
powoduje odrzucenie skargi na podstawie art. 4248§ 1 k.p.c.?"

Uzasadnienie

1. W dniu 3 kwietnia 2018 r. weszta w zycie ustawa z dnia 8 grudnia 2017
r. o Sadzie Najwyzszym (aktualnie jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 825 ze zm.;
dalej takze jako ustawa o SN), ktéra wprowadzita do systemu prawnego skarge
nadzwyczajng jako kolejny nadzwyczajny srodek zaskarzenia. W zamierzeniach
projektodawcy skarga miata wypetni¢ luke w systemie nadzwyczajnych srodkéw
zaskarzenia. Podstawg skargi uczyniono nie tylko razgce naruszenie prawa, lecz takze
sprzecznosc¢ ustalen sgdu z trescig zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a
ponadto przewidziano dopuszczalnos¢ skargi od prawomocnych orzeczen, ktorych
wczesniej nie zaskarzono. W zwigzku z takg konstrukcjg skargi nadzwyczajnej w
orzecznictwie pojawita sie watpliwos¢ co do jej relacji ze skargg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku (orzeczenia). Celem tej drugiej skargi
jest uzyskanie prejudykatu umozliwiajgcego dochodzenie roszczen
odszkodowawczych za szkode wyrzgdzong przez niezgodne z prawem wykonywanie
wiadzy publicznej. Zgodnie z art. 4241 § 1 k.p.c. skarga jest dopuszczalna tylko wtedy,
gdy zmiana lub uchylenie zaskarzonego orzeczenia w drodze przystugujgcych stronie
$rodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe. Zrédtem tego wymagania jest przyjete
przez ustawodawce zatozenie, ze odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa przewidziana w
art. 77 Konstytucji RP i art. 417* § 2 k.c. moze wchodzi¢ w gre tylko wtedy, gdy strona
poszkodowana uczynita wszystko, aby nie dopuséci¢ do powstania szkody (J. Gudowski
[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom Ill. Postepowanie
rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 469). Wobec wprowadzenia
skargi nadzwyczajnej konieczne stato sie okreslenie relacji miedzy tymi srodkami
prawnymi. Kwestia ta jest przedmiotem rozbieznych ocen w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego.

2. Pierwsze stanowisko (w paru jednak wariantach) uksztattowato sie w
orzecznictwie Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego. Przez kilka miesiecy od dnia wejscia
w zycie ustawy o SN, Sgd Najwyzszy rozpoznawat skargi o stwierdzenie niezgodnosci



Z prawem prawomocnego orzeczenia, wniesione przed 3 kwietnia 2018 r., po czym
pod koniec 2018 r. wystgpity istotne rozbieznosci w kwestii dopuszczalnosci takich
skarg (postanowienie SN z 27 marca 2019 r., V CNP 57/17, LEX nr 2642426).
Ostatecznie przewazyto stanowisko wyrazone w postanowieniu z 30 sierpnia 2018 r.,
[l CNP 9/18 (OSNC 2018 nr 12, poz, 121), w ktorym Sad Najwyzszy przyjat, ze po
wejsciu w zycie ustawy o Sgdzie Najwyzszym, to jest od dnia 4 kwietnia 2018 r, strona
wnoszgca skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia,
wypetniajgc obowigzek przewidziany w art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c,, musi takze wykazag,
ze nie byto i nie jest mozliwe wniesienie skargi nadzwyczajnej. Realizujgc to
wymaganie, strona powinna wykazac, ze ztozyta do uprawnionego organu wniosek o
wniesienie skargi nadzwyczajnej i nie zostat on uwzgledniony. Stanowisko to zostato
nastepnie wzmocnione w postanowieniach Sgdu Najwyzszego z 10 stycznia 2019 r.
wydanych w sprawach o sygn. Il CNP 1/18 (LEX nr 2621027), Il CNP 2/18 (LEX nr
2634161), Il CNP 8/18 (LEX nr 2611877), Il CNP 14/18 (LEK nr 2621088), Il CNP
15/18 (LEK nr 2604668), Poczgwszy od tych postanowieh Sad Najwyzszy wtasciwie
konsekwentnie przyjmuje pierwszenstwo skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia przed skargg nadzwyczajng (zob. np. postanowienia SN z
dnia 11 stycznia 2019 r., V CNP 44/17, LEX nr 2621119; z dnia 28 lutego 2019 r, V
CNP 53/17, LEX nr 262791; z 11 czerwca 2019 r., | CNP 25/18, LEX nr 2684913; z 3
lipca 2019 r., IV CZ 46/19, LEX nr 2690927; odmienne stanowisko w odniesieniu do
skarg o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia wniesionych
przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym
wyrazono w wyroku SN z 17 maja 2019 r. IV CNP 10/18, LEX nr 2665306).

3. W uzasadnieniu przedstawionego stanowiska, Sad Najwyzszy wskazuje,
ze ze wzgledu na konstrukcje prawng skargi nadzwyczajnej, ktérej celem jest
usuniecie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, a tym samym usuniecie
zrodta szkody, musi ona wyprzedza¢ dochodzenie ewentualnej odpowiedzialnosci
odszkodowawczej od Skarbu Panstwa, co oznacza, ze uwzglednienie skargi
nadzwyczajna moze uczyni¢ odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg Skarbu Panstwa
bezprzedmiotowg. Podkresla sie takze, ze panstwo demokratyczne, o rozwinietym
pierwiastku obywatelskim, musi wymagac¢ od czionkdédw wspodlnoty dbania o swoje
prawne interesy i korzystania z dostarczanych przez prawo srodkéw, w tym srodkéw
zaskarzenia. W ocenie Sgadu Najwyzszego o subsydiarnym charakterze skargi o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia w stosunku do skargi
nadzwyczajnej przesadza nie tylko to, ze jest ona dopuszczalna tylko wtedy, gdy
zmiana lub uchylenie orzeczenia w drodze innych srodkéw prawnych nie byto i nie jest
mozliwe, podczas gdy druga skarga zmierza gtdwnie do zmiany lub uchylenia
orzeczenia, lecz rowniez tres¢ art. 89 § 4 i art. 115 § 2 ustawy o SN. Przepisy te
przewidujg - w okreslonych wypadkach - zaniechanie uchylenia lub zmiany orzeczenia
przez Sad Najwyzszy rozpoznajgcy skargg nadzwyczajng, mimo jego
nieprawidtowosci, i poprzestanie na stwierdzeniu wydania zaskarzonego orzeczenia z
naruszeniem prawa. W tych wypadkach skarga nadzwyczajna wypetnia funkcje
zbiezne z funkcjami skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia, gdyz otwiera drogg do realizacji odpowiedzialnosci odszkodowawczej



Skarbu Panstwa, przy zachowaniu kwestionowanego orzeczenia w obrocie prawnym.
Z tych przyczyn przyjmuje sig, ze skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia z dniem 3 kwietnia 2018 r. stata sig sSrodkiem subsydiarnym
wzgledem skargi nadzwyczajnej.

4. Omawiane stanowisko zaktada ponadto, ze relacji skargi nadzwyczajnej
wzgledem skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
nie zmienia to, ze wylgczna legitymacja do wniesienia skargi nadzwyczajnej
przystuguje podmiotom okreslonym w art, 89 § 2 ustawy o SN, a w odniesieniu do
orzeczen, ktére uprawomocnity sie przed dniem 3 kwietnia 2018 r. - podmiotom
okreslonym w art. 115 § 1 a ustawy o SN. W Swietle tych przepiséw strona nie moze
wnies¢ skargi nadzwyczajnej samodzielnie (trudno wiec twierdzi¢, ze Srodek ten
"przystuguje stronie"), lecz moze zwrdci¢ sig o jej wniesienie do legitymowanego
podmiotu, ktory nie jest zobligowany do wniesienia skargi. W ocenie Sadu
Najwyzszego aktywnosc strony jest jednak nieodzowna, gdyz strona czyni w ten
sposéb zados¢ wymaganiu wykorzystania wszelkich dostepnych dla niej prawnych
mechanizméw stuzgcych wzruszeniu prawomocnego orzeczenia (por, np,
postanowienie SN z 20 grudnia 2018 r, Il CNP 19/18, LEX nr 2600799),

5. Przywotana linia orzecznicza dotyczy zaréwno skarg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia wnoszonych po 3 kwietnia 2018 r.
Jak tez skarg wniesionych przed wprowadzeniem skargi nadzwyczajnej do polskiego
systemu prawnego. Réznica miedzy tymi skargami sprowadza sie do tego, ze w
wypadku skarg wniesionych przed dniem 3 kwietnia 2018 r. - przy ocenie spetnienia
wymagania okreslonego w art. 424°> § 1 pkt 5 k.p.c. - nie mozna wymagaé¢ od
skarzgcego, aby - wykazujgc, ze wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze innych
srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe - wskazat rowniez na niemoznosc¢
skorzystania ze skargi nadzwyczajnej, gdyz ta zostata wprowadzona do systemu
prawnego po whniesieniu przez niego skargi o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia (por. np. postanowienia SN z 10 stycznia 2019 r, [| CNP
2/18, LEX nr 2634161). Przyjmuje sig jednak, ze niezaleznie od daty wniesienia skargi,
oceniajgc jej dopuszczalnos¢, Sad Najwyzszy musi uwzgledni¢, ze wprowadzenie
skargi-nadzwyczajnej sprawito, iz pojawita sie dodatkowa mozliwos¢ zmiany lub
uchylenia wyroku objetego skargg. Zgodnie z art, 4248 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy
odrzuca bowiem skarga, jezeli zmiana zaskarzonego wyroku w drodze innych srodkéw
prawnych byta lub jest mozliwa. Oznacza to, ze po wprowadzeniu do systemu
prawnego skargi nadzwyczajnej doszto do nastepczego zaistnienia okolicznosci
powodujgcych niedopuszczalno$¢ skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia, ktdére pozostajg aktualne dopodty, dopdki skarzacy nie
wystgpi do uprawnionego organu z wnioskiem o wniesienie skargi nadzwyczajnej i nie
zostanie on zatatwiony negatywnie.’

6. W uzupetnieniu przedstawionych rozwazan nalezy jednak dostrzec, ze w
ocenie niektorych skltadéw orzekajgcych w Izbie Cywilnej brak w ustawie o Sgdzie
Najwyzszym regulacji intertemporalnej dotyczacej wptywu wprowadzenia do systemu
prawnego skargi nadzwyczajnej na dopuszczalno$¢ skarg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia wniesionych przed dniem 3



kwietnia 2018 r., prowadzi do wnioskdw odmiennych niz w przedstawionej linii
orzeczniczej. Odwotujgcych sie do standardéw konstytucyjnych, wynikajgcych z
zasady zaufania obywatela do panstwa i stanowionego przez nie prawa, w wyroku z
17 maja 2019 r., IV CNP 10/18 (LEX nr 2665306), uznano za niedopuszczalng
wyktadnie przepisow ustawy o Sadzie Najwyzszym prowadzgcg do jej
retrospektywnego stosowania do skarg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia wniesionych przed dniem wejscia w zycie tej ustawy. W
uzasadnieniu tego orzeczenia zwrdécono uwage, ze na bezposrednie dziatanie nowej
ustawy mozna zdecydowac sie tylko w sytuacji, gdy za dziataniem nowego prawa
przemawia wazny interes publiczny, ktérego nie mozna wywazy¢ z interesami
jednostki (por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 10 grudnia 2007 r. P 43/07, OTK-A
2007 nr 11, poz. 155). Wyktadnia norm dotyczgcych skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia w sposob prowadzacy do
odrzucenia skarg wniesionych przed dniem wejscia w zycie ustawy o Sadzie
Najwyzszym stanowi natomiast zaskoczenie dla adresatow norm, ktorzy ztozyli skargi,
i W sposob nieuzasadniony ingeruje w ich interesy w toku postepowania. W ten sposéb
tworzy sie dla stron swoistg putapke, poniewaz zainteresowani nie mogag
przeciwdziataC negatywnym skutkom zmiany prawa. Koniecznos¢ uwzglednienia
konstytucyjnych praw skarzgcych sktania wiec do uznania za niedopuszczalne
retrospektywnego stosowania wykfadni przepisow okreslajgcych relacje skargi
nadzwyczajnej i skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia.

7. W powyzszym kontekscie odnotowania wymaga postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 27.marca 2019 r., VCNP 57/17 (LEX nr 2642426), w ktérym
stwierdzono, ze przepisy o skardze nadzwyczajnej nie w petni wkomponowujg sie w
system prawa procesowego cywilnego, co skutkuje niepewnoscig prawa. Chociaz
sktad orzekajgcy zaaprobowat kierunek interpretacyjny dominujgcy w orzecznictwie
lzby Cywilnej Sadu Najwyzszego, to w odniesieniu do skarg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia wniesionych przed 3 kwietnia 2018
r. przyjat, ze w razie uptyniecia terminu okreslonego w art. 4246 § 1 k.p.c., strona jest
uprawniona do wniesienia powddztwa przeciwko Skarbowi Panstwa o odszkodowanie
za szkode poniesiong wskutek wydania niezgodnego z prawem prawomocnego
orzeczenia, o . ile postepowanie ze skargi nadzwyczajnej nie zostato wszczete, mimo
wystgpienia z wnioskiem do podmiotu uprawnionego.

8. W zwigzku z przedstawionymi rozwazaniami, nalezy ponadto dostrzec,
ze w nowszym orzecznictwie pojawia sie kwestia wykazania spetnienia wymagania
okreslonego w art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c. przez strone, ktéra zwrdcita sie do podmiotu
uprawnionego 0 wniesienie skargi nadzwyczajnej, a udzielona przez ten podmiot
odpowiedz nie pozwala na ocene, czy skarga zostanie wniesiona. Konsekwencjg
przyjetej w orzecznictwie Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego wykfadni przestanek
dopuszczalnoéci skargi o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego
orzeczenia jest bowiem zatozenie, ze strona powinna zwroci¢ sie do podmiotu
uprawnionego do wniesienie skargi nadzwyczajnej, a dopiero negatywna ocena tego
wniosku i wynikajgca z niej obiektywna niemozno$¢ uchylenia Ilub zmiany



prawomocnego orzeczenia, otwiera droge do zgdania stwierdzenia niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia. W sytuacji, w ktorej wniosek nie zostat zatatwiony
negatywnie, nie mozna wiec przyjac, ze wniesienie skargi o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia jest zgodne z wymaganiem okreslonym w art.
4245 § 1 pkt 5 k.p.c. W tych wypadkach moze pojawi¢ sie watpliwo$é, czy
postepowanie ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia nie powinno ulec zawieszeniu do czasu skorzystania przez uprawniony
podmiot z kompetencji do wniesienia skargi nadzwyczajnej. Niezaleznie od
zastrzezen, ktore przyjecie takiej konstrukcji moze budzic z przyczyn
prakseoiogicznych, poglad ten wydaje sie trudny do przyjecia ze wzgledu na
ograniczone podstawy zawieszenia postepowania (art. 39812 w zwigzku z art. 42412
k.p.c.).

9. Problem relacji miedzy skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia a skargg nadzwyczajng wystepuje takze w orzecznictwie
Izby Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych Sgdu Najwyzszego, W praktyce orzeczniczej
tej Izby skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
wniesione zaréwno po 3 kwietnia 2018 r., jak tez przed tg datg, sg rozpoznawane,
zaréwno na etapie tzw. przedsadu (por. np. postanowienia SN z 16 stycznia 2020 r. ||
BU 2/19 oraz z 16 stycznia 2020 n, 1l BP 1/19; niepublikowane), jak tez merytorycznie
(por. np. wyroki SN z 7 lutego 2019 r. | BP 9/17, LEX nr 2617347 oraz z 5 marca 2019
r., | BP 10/17, LEX nr 2632308). Jezeli natomiast dochodzi do odrzucenia skargi, to z
przyczyn innych niz niespetnienie wymagania okreslonego w art. 4245 § 1 pkt 5 k.p.c.
(zob. np. postanowienia SN z 3 grudnia 2019 r., | BP 2/19; z 5 grudnia 2019 r., Il BU
1/19 oraz z 23 stycznia 2020 r. | BU 4/19, niepublikowane). W orzeczeniach tych
kwestia subsydiarnosci skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wzgledem skargi
nadzwyczajnej nie jest rozwazana. Brak wiec w orzecznictwie Izby Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych wyraznych wypowiedzi dotyczgcej analizowanej
problematyki. Jednakze ze wzgledu na daty wniesienia skarg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia i treS¢ poszczegdlnych orzeczen
wydanych przez Sad Najwyzszy, |lzbe Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych, mozna
przyja¢, ze w ocenie sktadow orzekajgcych wprowadzenie do porzgdku prawnego
skargi nadzwyczajnej nie wyptyneto na rozpoznawanie skarg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Skargi te sg bowiem
rozpoznawane tak jakby ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym nie
wprowadzono nowego, nadzwyczajnego $rodka prawnego. O dokonywanej w
orzeczeniach Izby Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyktadni art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c.
oraz art. 4248 § 2 k.p.c. mozna wiec wnioskowac jedynie posrednio. Wydaje sie jednak,
ze przepisy te sg interpretowane odmiennie niz w orzecznictwie Izbie Cywilnej, skoro
w praktyce orzeczniczej lzby Pracy i Ubezpieczen Spotecznych rozpoznaje sie
merytorycznie skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia.

10. Omawiane zagadnienie zostato takze podjete w orzecznictwie Izby
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sgdu Najwyzszego. Za pierwszehstwem
skargi nadzwyczajnej przed skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem



prawomocnego orzeczenia wprost opowiedziano sie w wyroku SN z 3 czerwca 2019
r., i NSNc 7/19. Sad Najwyzszy przyjat, ze skarga nadzwyczajna ustepuje innym,
zarowno zwyczajnym, jak i nadzwyczajnym srodkom zaskarzenia. Ma pierwszenstwo
tytko przed skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia,
ktora to - w przeciwienstwie do skargi kasacyjnej i skargi o wznowienie postepowania
- nie stuzy do wzruszania prawomocnych orzeczen. Poglad ten zaaprobowano w
uchwale sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z 22 pazdziernika 2019 r., |
NSNZP 2/19 (OSNKN 2020 nr 2, poz. 11). Odnoszac sie do praktyki orzeczniczej izby
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych, nalezy stwierdzi¢, ze problem relaciji
miedzy skargg o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia a
skargg nadzwyczajng jest w nich oceniany z perspektywy przestanek dopuszczalnosci
skargi nadzwyczajnej. Dokonuje sie wyktadni art. 89 § 1 ustawy o SN w kontekscie
oceny, czy orzeczenie moze by¢ uchylone Ilub zmienione w trybie Innych
nadzwyczajnych srodkéwt zaskarzenia. Rozpoznajgc skarge nadzwyczajng, Izba
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nie orzeka na podstawie art. 4248 k.p.c.
Odmienne kierunki wyktadni tego przepisu, przyjete w orzecznictwie Izby Cywilnej oraz
Izby Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych, wptywajg jednak na ocene dopuszczalnosci
skargi nadzwyczajnej, jesli bowiem przyja¢ zgodnie z poglagdem dominujgcym w
praktyce orzeczniczej Izby Cywilnej, ze skarga nadzwyczajna ma pierwszenstwo przed
skargg o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia, to skarga
nadzwyczajna jest dopuszczalna, nawet jezeli strona moze jeszcze wniesc¢ skarge o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. W razie uznania za
prawidtowg, odmienng wyktadnie - Implicite przyjmowang w orzecznictwie Izby Pracy
i Ubezpieczeh Spotecznych - nalezatoby uznac, ze skarga nadzwyczajna nie jest
dopuszczalna w sytuacji, w ktérej strona moze jeszcze skorzystaC ze skargi o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Dostrzegajgc
zwigzek tych srodkoéw prawnych, trzeba wiec stwierdzi¢, ze' rozbieznos¢ w wyktadni
dotyczy art. 4248 § 2 k.p.c. oraz art. 4248 § 1 w zwigzku z art. 4245 § 1 pkt 5 k.p.c., a
nie przepiséw o skardze nadzwyczajne;.

11. W uzupetnieniu przedstawionych rozwazan wymaga odnotowania
stanowisko wyrazone w nauce prawa: W doktrynie z aprobatg spotkat sie poglad,
zgodnie z ktérym skarga nadzwyczajna ma pierwszenstwo przed skargg o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Podkresla sie, ze
ustawodawca nie dostrzegt mozliwosci wykorzystania skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia dla celdw, ktére chciat osiggnac,
wprowadzajgc skarge nadzwyczajng (T. Zembrzuski: Wptyw wprowadzenia skargi
nadzwyczajnej na skarge o Stwierdzenie niezgodnoSci z prawem prawomocnego
orzeczenia, Przeglad Sadowy 2019 nr 2, s 28). Rozwijajgc argumentacje
przedstawiong przez .Sad Najwyzszy, doktryna podkresla, ze w ustawie o Sgdzie
Najwyzszym nie zawarto zadnej regulacji intertemporalnej dotyczgcej wptywu
wprowadzenia skargi nadzwyczajnej na dopuszczalnos¢ skarg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia wniesionych przed dniem 3
kwietnia 2018 r. (T. Erecinski, K. Weitz: Skarga nadzwyczajna w sprawach cywilnych,
Przeglad Sadowy 2019 nr 2, s. 15). Pozwala to przyjg¢, ze ustawodawca nie ustalit



zasad majgcych stuzy¢ powigzaniu tego nowego $rodka prawnego z systemem
srodkow funkcjonujgcych juz wczesniej (T. Zembrzuski: Wptyw wprowadzenie skargi
nadzwyczajnej na skarge o stwierdzenie niezgodnoSci z prawem prawomocnego
orzeczenia, Przeglad Sgdowy 2019 nr 2, s. 36).

12. W Swietle przedstawionych rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego ujawnita sie rozbieznos¢ w wyktadni art. 4248 § 2
k.p.c. oraz art. 4248 § 1 w zwigzku z art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c. w kontekscie
subsydiarnosci skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia oraz skargi nadzwyczajnej, uzasadniajgca przedstawienie wniosku o
rozstrzygniecie zagadnienia prawnego Sadowi Najwyzszemu w sktadzie siedmiu
sedziow (art. 83 § 1 ustawy o Sadzie Najwyzszym).

Il. PRZEGLAD ORZECZNICTWA IZBY

Ewa Przedwojska

Sprawy z zakresu prawa pracy

Rozwigzanie stosunku pracy za wypowiedzeniem

Wyrok SN z dnia 12 marca 2018 r., Il PK 197/18
Sedzia spraw. K. Staryk

W przypadku wypowiedzenia terminowej umowy o prace, roszczenia zawarte w
Kodeksie pracy (art. 50 § 3 i 4 k.p.) wyczerpujg mozliwosci kontraktowej
odpowiedzialnosci odszkodowawczej pracodawcy, co przemawia za wytgczeniem
mozliwosci stosowania z mocy art. 300 k.p. przepisow Kodeksu cywilnego
normujgcych odpowiedzialno$¢ za niewykonanie zobowigzan umownych (art. 471 i
nastepne k.c.) dla uzupetniajgcego dochodzenia przez zwolnionego pracownika
naprawienia dalszej szkody. Nie wyklucza to mozliwosci dochodzenia przez
pracownika roszczen z art. 415 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.

Tres¢ stosunku pracy

Wyrok SN z dnia 18 wrzesnia 2018 r., | PK 142/18
Sedzia spraw. K. Gonera

1. Praca polegajgca na prowadzeniu punktu sprzedazy (jako ,kierownik sklepu”)
moze by¢ wykonywana w réznym rezimie prawnym — zaréwno na podstawie umowy o
prace, jak i umowy cywilnoprawnej (umowy o Swiadczenie ustug), takze zawartej z
osobg prowadzgcg dziatalno$¢ gospodarczg (business to business).
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2. Decydujgce znaczenie w definicji stosunku pracy (art. 22 § 1 k.p.) ma
dyspozycyjnos¢ pracownika i jego podporzgdkowanie kierownictwu pracodawcy —
podporzgdkowanie to pozwala na odréznienie stosunku pracy (np. umowy o prace) od
stosunku cywilnego (np. umowy o $wiadczenie ustug, umowy zlecenia).

3. Obowigzek codziennego stawiania sie do pracy (przebywania w miejscu
pracy — np. w sklepie, w godzinach pracy — np. w godzinach otwarcia sklepu) oraz
wykonywanie na biezgco polecen przetozonego, ktoéry codziennie kontroluje
wykonanie jego polecen osobiscie albo telefonicznie, moze $wiadczy¢ o wykonywaniu
pracy w rezimie pracowniczego stosunku zobowigzaniowego mimo zawarcia umowy
o Swiadczenie ustug (umowy zlecenia).

4. Umowa zawarta jako umowa o swiadczenie ustug (umowa zlecenia) moze
sie przeksztatcic w umowe o prace przez sposob jej wykonywania (sposéb
realizowania wzajemnych obowigzkow stron). Taka konwersja jest dopuszczalna w
orzecznictwie i doktrynie.

Pracownik - pojecie

Wyrok SN z dnia 1 lipca 2020 r., | PK 267/18
Sedzia spraw. K. Staryk

1. Pracownik, zgodnie z art. 2 i 3 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady z
16 grudnia 1996 r. dotyczgcej delegowania pracownikdw w ramach swiadczenia ustug,
nie moze zosta¢ uznany za delegowanego na terytorium panstwa cztonkowskiego,
jezeli wykonywanie jego pracy nie ma wystarczajgcego zwigzku z tym terytorium.
Zwigzek ten podlega indywidualnej ocenie, przy uwzglednieniu miedzy innymi
dtugotrwatosci pracy wykonywanej na terytorium danego panstwa, sposobu
zakwaterowania, otrzymywania wynagrodzenia za prace, statosci korzystania z ustug
socjalnych. Specyfika pracy kierowcy miedzynarodowego i wynikajgcy z niej brak
statego zwigzku z terytorium innego panstwa unijnego, aktualnie przemawia za
stosowaniem przede wszystkim przepiséw prawa pracy kraju, w ktérym kierowca
podlegat ubezpieczeniom spotecznym, miat state zakwaterowanie i centrum intereséw
zyciowych.

2. Gdy stosunek pracy wykazuje powigzanie z obszarami przynajmniej dwoch
panstw bedg obowigzywaty ogodlne reguty zawarte w art. 28 ustawy z dnia 4 lutego
2011 r. - Prawo prywatne miedzynarodowe oraz art. 8 rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) z dnia 17 czerwca 2008 r. nr 593/2008 w sprawie prawa
wiasciwego dla zobowigzan umownych (Rzym 1). Dyrektywa 96/71 stanowi lex
specialis w relacji do rozporzgdzenia Rzym |. Nie mozna natomiast uznac, ze
dyrektywa okresla lex laborem dla stosunku pracy, skoro mowa w niej tylko o
niektérych normach czy przepisach znajdujgcych zastosowanie do stosunku pracy w
przypadku delegaciji pracownika.
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Rozwigzanie stosunku pracy bez wypowiedzenia z winy pracownika

Wyrok SN z dnia 20 listopada 2019 r., | PK 164/18
Sedzia spraw. K. Gonera

Podstawg faktyczng rozwigzania przez pracodawce umowy O prace bez
wypowiedzenia z winy pracownika moze byc¢ takze takie zachowanie pracownika, ktore
miato miejsce w trakcie wczesniejszego stosunku pracy tgczgcego te same strony i o
ktérym pracodawca dowiedziat sie dopiero w czasie realizowania kolejnego stosunku
pracy nawigzanego bezposrednio po ustaniu poprzedniego. Dotyczy to zwtaszcza
sytuacji, gdy ciezkie naruszenie podstawowych obowigzkéw pracowniczych w
poprzednim stosunku pracy (na poprzednim stanowisku) uniemozliwia dalsze
zatrudnianie pracownika w obecnym stosunku pracy (na nowym stanowisku).

Wyrok SN z dnia 10 grudnia 2019 r., Il PK 125/18
Sedzia spraw. Z. Myszka

Wywieranie agresywnej, wrogiej, niemoralnej i bezprawnej presji na
wspotpracownika, ktory godzit sie na przywtaszczenie mienia (paliwa) pracodawcy, na
uczestnictwo w tym nielegalnym procederze uzasadnia rozwigzanie umowy O prace
bez wypowiedzenia z winy opresora (art. 52 § 1 pkt. 1 k.p.).

Rozwigzanie stosunku pracy bez wypowiedzenia bez winy pracownika

Wyrok SN z dnia 15 lipca 2020 r., Il PK 233/18
Sedzia spraw. B. Bieniek

Niezwtoczno$¢ zgtoszenia pracodawcy checi ponownego zatrudnienia po
wyczerpaniu swiadczenia rehabilitacyjnego (art. 20 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r.
o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i
macierzynstwa (jednolity tekst: Dz. U. z 2020 r., poz. 870), nalezy mierzy¢
starannoscig dziatania bylego pracownika w czynnosciach zmierzajgcych do
reaktywacji zatrudnienia, ocenianych w danych okolicznosciach, jako zachowanie bez
nieuzasadnionej zwtoki. Dziatania podjete w celu uzyskania $wiadczenia z
ubezpieczenia spotecznego nie majg wptywu na ocene czy uprawniony spetnit wymaog
niezwtocznego zgtoszenia zamiaru powrotu do pracy.

Zrédta prawa pracy

Wyrok SN z dnia 16 lipca 2020 r., | PK 23/19
Sedzia spraw. P. Prusinowski

Skoro celem ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych
(jednolity tekst: Dz. U.z 2020 r. poz. 123) jest zmniejszenie napie¢ miedzy pracodawcyg
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a pracownikami w zakresie warunkéw pracy i ptacy, to zrozumiate staje sie, ze
porozumienie zbiorowe, zawarte wprawdzie po zakonczeniu procedury mediacyjnej z
art. 7-9 tej ustawy (realizowanej w obliczu strajku), jednak stanowigce kontynuacje
rozméw nad pierwotnym konfliktem, a jednoczesnie modyfikujgce porozumienie
zawarte na podstawie art. 9 ustawy, powinno zosta¢ zakwalifikowane jako majgce
oparcie w ustawie w rozumieniu art. 9 § 1 k.p.

Wiek przedemerytalny

Wyrok SN z dnia 4 grudnia 2019 r., Il PK 195/19
Sedzia spraw. Z. Korzeniowski

Ochrona zatrudnienia ze wzgledu na wiek przedemerytalny pracownika
odwotanego ze stanowiska nie wymaga przedstawienia mu kilku ofert innej pracy,
odpowiedniej dla jego kwalifikacji zawodowych ani nie zapewnia roszczenia o dalsze
zatrudnienie na stanowisku kierowniczym z powotania. Punktem odniesienia w ocenie
odpowiedniej pracy sg kwalifikacje zawodowe pracownika, a nie stanowisko, z ktérego
zostat odwotany. Proponowana praca moze by¢ ,inng” pracg, czyli niekoniecznie takg
sama.

Spétka prawa handlowego jako pracodawca

Postanowienie SN z dnia 5 marca 2018 r., | PZ 39/18
Sedzia spraw. K. Gonera

1. Kodeks spotek handlowych pozwala na potgczenie spotek kapitatowych przez
przeniesienie catego majatku spotki (przejmowanej) na inna spotke (przejmujaca) za
udziaty lub akcje (tgczenie sie przez przejecie — art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h.). W takiej
sytuacji spotka przejmowana zostaje rozwigzania, bez przeprowadzania postepowania
likwidacyjnego, w dniu wykreslenia jej z rejestru (art. 493 § 1 k.s.h.). Spotka
przejmujgca wstepuje z dniem przejecia we wszystkie prawa i obowigzki spofki
przejmowanej (art. 494 § 1 k.s.h.), stajgc sie w ten sposdb jej nastepca prawnym, co
jest przyktadem sukcesji uniwersalne;.

2. Spotka przejmujgca jako nastepca prawny pod tytutem ogélnym wchodzi w
uprawnienia strony w miejsce spoétki przejetej w toczgcych sie postepowaniach
sgdowych. Ogodlnego nastepstwa prawnego nie mozna utozsamia¢ w takiej sytuacji z
pojawieniem sie w procesie zupetnie nowego podmiotu obok Ilub zamiast
dotychczasowego (np. art. 194, 195 i 196 k.p.c.). Jest to wejscie z mocy prawa
(materialnego — art. 494 § 1 k.s.h. i procesowego — art. 180 § 1 pkt 2 k.p.c.) w miejsce
strony, ktéra utracita zdolnos¢ sadowa, jej sukcesora, ktéry przejmuje jej
dotychczasowg pozycje procesowgq.
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Sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych

Umowa o dzieto

Wyrok SN z dnia 4 marca 2020 r., | UK 389/18
Sedzia spraw. Z. Korzeniowski

Przeprowadzanie przez autora powtarzalnych prezentacji podrézniczych jako
imprezy towarzyszgcej targom, opartych na wtasnych doswiadczeniach i
przygotowanych wczesniej materiatach, nie stanowi realizacji umowy o dzieto (art. 627
k.c.) na rzecz organizatoréw targow. Stanowi wykonanie zobowigzania polegajgcego
na starannym dziataniu, do ktérego stosuje sie przepisy o zleceniu i w konsekwencji
przepisy o podleganiu ubezpieczeniom spotecznym z tego tytutu.

Pracownik mtodociany

Wyrok SN z dnia 4 marca 2020 r., | UK 386/18
Sedzia spraw. Z. Myszka

Okresem sktadkowym, o ktérym mowa w art. 6 ust. 2 pkt 3 ustawy emerytalne;,
jest kazdy okres odptatnego zatrudnienia mtodocianego w szkole przyzaktadowej na
warunkach okreslonych w przepisach o zatrudnieniu mtodocianych obowigzujgcych
przed dniem 1 stycznia 1975 r., choéby rozmiar faktycznego zatrudnienia
mtodocianego byt nizszy niz potowa owczesnie obowigzujgcego petnego wymiaru
czasu pracy (art. 6 ust. 2 pkt 1 lit. a tej ustawy).

Praca w szczegdélnych warunkach

Wyrok SN z dnia 18 grudnia 2019 r., | UK 315/18
Sedzia spraw. K. Gonera

O zaliczeniu okresu pracy ubezpieczonego przed dniem 1 stycznia 1999 r. do
pracy w szczegolnych warunkach powinien decydowac rodzaj wykonywanej pracy (w
szczegolnosci rodzaj czynnosci i warunki ich wykonywania), a nie nazwa
zajmowanego przez niego stanowiska. W tym celu konieczne moze okazac sie
badanie zakresu obowigzkéw faktycznie wykonywanych przez ubezpieczonego,
niezaleznie od nazwy stanowisk pracy wynikajgcych z tzw. angazy.

Zasitek chorobowy

Wyrok SN z dnia 26 listopada 2019 r., | UK 269/18
Sedzia spraw. K. Gonera
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Wystarczajgcym warunkiem otrzymania przez ubezpieczonego zasitku
chorobowego z powodu powstania czasowej niezdolnosci do pracy po ustaniu tytutu
ubezpieczenia chorobowego (art. 7 ustawy zasitkowej) jest pozostawanie przez
pracownika w ubezpieczeniu chorobowym przez 30 dni (art. 4 ust. 1 ustawy
zasitkowej), a nie przez co najmniej 31 dni.

Zasitek macierzynski

Wyrok SN z dnia 1 pazdziernika 2019 r., | UK 41/18
Sedzia spraw. Z. Korzeniowski

Obowigzkiem organu rentowego wynikajacym z art. 8 i 9 k.p.a. jest pouczenie
osoby prowadzacej pozarolniczg dziatalnos¢, ze z chwilg objecia jej obowigzkowym
ubezpieczeniem emerytalnym i rentowymi z tytutu pobierania zasitku macierzynskiego
jej dobrowolne ubezpieczenie chorobowe ustaje, a ponowne objecie tym dobrowolnym
ubezpieczeniem chorobowym w zwigzku z prowadzong pozarolniczg dziatalnoscig
moze nastgpi¢ po zakonczeniu pobierania zasitku macierzynskiego, co wymaga
jednak ztozenia stosownego wniosku. Warunek pouczenia wynika z niedoskonatosci
obowigzujgcej regulacji i ma zapobiec przerwie (luce) w ubezpieczeniu chorobowym,
niepozgdanej wszak i bedgcej wbrew zywotnym interesom kobiet, ktére w okresie
zasitku macierzynskiego staty sie niezdolne do pracy w zwigzku z kolejng cigzg. Brak
takiego pouczenia przemawia za uwzglednieniem wniosku o wyrazenie zgody na
optacenie skfadki po terminie, co w przypadku trwatej niezdolnosci do pracy moze by¢
bezprzedmiotowe. Pozwala tez utrzymac ubezpieczenie, gdy w okresie niezdolnosci
do pracy po zasitku macierzynskim nie rozpoczyna sie od nowa dotychczasowej
dziatalnosci, tylko z reguty trwa sie w zamiarze jej dalszego prowadzenia.

Ubezpieczenie spoteczne oséb prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza

Wyrok SN z dnia 22 pazdziernika 2019 r., | UK 233/18
Sedzia spraw. M. Pacuda

Udzialy w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig nabyte (objete) przez
jednego matzonka ze Srodkdw pochodzacych z majgtku wspdlnego wchodzg co
prawda w sktad tego majatku, jednakze wspdlnikiem spoiki staje sie tylko matzonek
bedacy strong czynnosci prowadzgcej do nabycia (objecia) udziatow (art. 1831 k.s.h.
oraz art. 31 § 1 k.r.o.).
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Stuzba wojskowa - praca w szczegolnych warunkach

Wyrok SN z dnia 22 sierpnia 2019 r., | UK 144/18
Sedzia spraw. Z. Myszka

Okres obowigzkowej zasadniczej stuzby wojskowej odbytej po dniu 1 wrzesnia
1979 r. podczas zatrudnienia w szczegoélnych warunkach podlega zaliczeniu do stazu
pracy wymaganego do nabycia emerytury w nizszym wieku emerytalnym z
uwzglednieniem przepisdbw ustawy o powszechnym obowigzku obrony, ktore
obowigzywaty w okresie takiej stuzby, po ktorej pracownik powrdcit do wykonywania
pracy w szczegolnych warunkach lub w szczegb6inym charakterze, cho¢by utracity moc
lub nie obowigzywaty akty wykonawcze potwierdzajgce przystugujace
ubezpieczonemu ustawowe prawo podmiotowe.

Renta inwalidzka

Wyrok SN z dnia 6 sierpnia 2019 r., 1l UK 66/18
Sedzia spraw. M. Pacuda

Osoba z wyksztatceniem podstawowym, ktéra w obecnym stanie zdrowia nie
moze wykonywa¢ dotychczasowej pracy kierowcy, ale zachowata mozliwosé
wykonywania lekkich prac fizycznych, nie jest osobg niezdolng do pracy catkowicie lub
czesciowo (art. 12 ust. 1, 21 3 w zwigzku z art. 13 ust. 1 pkt 2 oraz art. 57 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 53 ze zm.).

Emerytura — prawa nabyte

Wyrok SN z dnia 12 marca 2020 r., Il UK 323/18
Sedzia spraw. K. Staryk

1. Co do zasady art. 55a ust. 2 ustawy emerytalnej odnosi sie do
ubezpieczonych urodzonych przed dniem 1 stycznia 1949 r., natomiast art. 25 ust. 1
ustawy emerytalnej normuje stan prawny osob urodzonych po tej dacie;

2. Ubezpieczony urodzony przed dniem 1 stycznia 1949 r., majgcy ustalone
prawo do emerytury na podstawie art. 88 ust. 1 Karty Nauczyciela, ktéry powszechny
wiek emerytalny osiggnat kilka lat przed dniem 21 kwietnia 2015 r., a wniosek o
emeryture z art. 27 ustawy emerytalnej ztozyt po tej dacie, nie moze skutecznie
domagac sie obliczenia wysokosci emerytury bez pomniejszenia jej podstawy w mysl|
art. 55a ust. 2 ustawy emerytalnej o catg kwote otrzymanych wczesniej emerytur, a
wiec obejmujgcych tez okres sprzed dnia 21 kwietnia 2015 r.
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Renta rodzinna

Wyrok SN z dnia 6 lutego 2020 r., Il UK 272/18
Sedzia spraw. M. Pacuda

W art. 70 ust. 3 ustawy o emeryturach o rentach z FUS chodzi o kazdy rodzaj
wyroku, ktory ustala prawo do alimentéw i jest wykonalny w tym znaczeniu, ze moze
by¢ egzekwowany.

Postepowanie egzekucyjne

Wyrok SN z dnia 6 grudnia 2018 r., Il UK 389/17
Sedzia spraw. Z. Korzeniowski

Wydanie decyzji na podstawie art. 116 Ordynacji podatkowej w zwigzku z art.
31 i 32 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych przed formalnym zakonczeniem
postepowania egzekucyjnego nie jest kwalifikowang wadg decyzji, gdy organ
wykazuje, ze mimo braku postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
egzekucja byta faktycznie bezskuteczna. Wowczas pozniejsze zakonczenie
postepowania egzekucyjnego postanowieniem o umorzeniu moze potwierdzaé
istnienie wczesniejszego stanu bezskutecznej egzekuciji, czyli przed wydaniem decyzji
o odpowiedzialno$ci na podstawie art. 116.

Emerytura pomostowa

Wyrok SN z dnia 11 lutego 2020 r., | UK 356/18
Sedzia spraw. H. Kiryto

Dopuszczalne jest fgczenie pracy gorniczej, o jakiej mowa w art. 11 ustawy o
emeryturach pomostowych, z pracami w szczegolnych warunkach lub o szczegdlnym
charakterze wymienionymi w zatgcznikach nr 1 i 2 do tej ustawy, w ramach stazu
uprawniajgcego do emerytury pomostowej z mocy art. 49 tego aktu.

Skiadki na ubezpieczenia spoteczne - ptatnik sktadek

Uchwata SN z dnia 11 grudnia 2019 r., Il UZP 7/19
Sedzia spraw. P. Prusinowski

Organ rentowy moze wybrac ptatnika sktadek jako podmiot zobowigzany do
zwrotu Swiadczenia pobranego nienaleznie przez $wiadczeniobiorce (art. 84 ust. 6
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, jednolity
tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 266 ze zm.).
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Postepowanie z zakresu ubezpieczen spotecznych

Wyrok SN z dnia 28 listopada 2020 r., | UK 273/18
Sedzia spraw. B. Bieniek

W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych udziat w postepowaniu
jedynego wspolnika spotki kapitatowej eliminuje koniecznos¢ wszczecia mechanizmu
z art. 477 § 2 k.p.c. w odniesieniu do podmiotu od niego zaleznego, zwtaszcza gdy
z okolicznoéci sprawy wynika, ze doszto do naduzycia formy spofki, ktérej wiasciciel
nie powotat organdw do jej reprezentowania.

Ubezpieczenia spoteczne rolnikow

Wyrok SN z dnia 12 grudnia 2019 r., | UK 314/18
Sedzia spraw. B. Gudowska

1. W art. 20 ust. 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikéw (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 299) ustawodawca nie stawia
dodatkowych warunkow prawnych zaliczenia pracy w gospodarstwie rolnym do stazu
ubezpieczenia rolniczego, jakie przewiduje dla pracy domownika.

2. Nabycie prawa do emerytury na podstawie art. 24 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2018 r., poz. 1270 ze zm.) wytgcza stosowanie art. 20 ust. 2 ustawy z dnia 20
grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r.,
poz. 299).

Ubezpieczenie spoteczne oséb prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza

Wyrok SN z dnia 17 lipca 2019 ., | UK 132/18
Sedzia spraw. K. Gonera

Gtownym celem prowadzenia dziatalnosci gospodarczej nie jest uzyskanie
tytulu do podlegania ubezpieczeniom spotecznym. Celem tym jest zarobek, czyli
osiggniecie przychodu pokrywajacego w petni koszty dziatalnosci, w tym koszty
ubezpieczenia spotecznego (zwigzane z koniecznoscig optacenia skfadek na
ubezpieczenie), a ponadto dochodu wystarczajgcego na utrzymanie i rozwdj
przedsiebiorcy i jego przedsiebiorstwa. Dlatego organowi rentowemu nie mozna
odmowié prawa do kontroli samego tytutu podlegania ubezpieczeniom spotecznym w
sytuaciji istotnej dysproporcji wynikajgcej z jednej strony z niskich przychodéw i kwoty
odprowadzanych skfadek (np. na ubezpieczenie chorobowe), z drugiej za$ znaczgcej
wysokosci pobranych swiadczen.

To samo dotyczy sytuacji pobierania przez wiele miesiecy (z krétkimi
przerwami) krotkoterminowych swiadczen z ubezpieczenia chorobowego (np. zasitkow
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chorobowych) przy watpliwosciach organu rentowego co do rzeczywistego
prowadzenia przez ubezpieczonego dziatalnosci gospodarczej.

Wczesniejsza emerytura - stuzba wojskowa

Wyrok SN z dnia 16 maja 2019 r., | UK 64/18
Sedzia spraw. K. Gonera

W orzecznictwie dopuszcza sie zaliczenie czasu odbywania zasadniczej stuzby
wojskowej do okresu zatrudnienia, od ktorego zalezy nabycie uprawnien do emerytury
z tytutu zatrudnienia w szczegdlnych warunkach, zarobwno wtedy, gdy ubezpieczony
przed powotaniem do zasadniczej stuzby wojskowej i po zwolnieniu z tej stuzby
pracowat u tego samego pracodawcy w szczegdlnych warunkach, jak i wtedy, gdy
pracowat w szczegolnych warunkach tylko bezposrednio przed powotaniem do
odbywania zasadniczej stuzby wojskowej lub tylko bezposrednio po zwolnieniu z tej
stuzby. Tym bardziej mozliwe jest zaliczenie czasu zasadniczej stuzby wojskowej do
okresu zatrudnienia, od ktorego =zalezy nabycie uprawnien do wczesniejszej
emerytury, gdy ubezpieczony zarowno bezposrednio przed powotaniem do tej stuzby
jak i bezposrednio po jej zakonczeniu pracowat w szczegolnych warunkach, chociaz u
réznych pracodawcéw i na roznych stanowiskach pracy.

Sprawy rézne

Skarga kasacyjna - przedsad

Wyrok SN z dnia 28 listopada 2018 r., | PK 175/18
Sedzia spraw. K. Gonera

1. Skuteczng podstawe skargi kasacyjnej moze stanowicC jedynie naruszenie
istotnych przepiséw postepowania — trudno bowiem przyjg¢, ze naruszenie
nieistotnego przepisu procesowego moze miec istotny wptyw na wynik sprawy (art.
398% § 1 pkt 2 k.p.c.). Niewatpliwie istotnymi przepisami procesowymi sg te, ktére
regulujg sposéb prowadzenia postepowania dowodowego, dotyczg oceny dowodow i
dokonywania ustalen faktycznych. Skargi kasacyjnej nie mozna jednak oprze¢ na
podstawie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., co jednoznacznie wynika z art. 3982 § 3 k.p.c.

2. Naruszenie przepiséw postepowania (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.) powinno mie¢
wptyw na wynik sprawy. Wynik rozpoznania sprawy odnoszony jest do
materialnoprawnej podstawy rozstrzygniecia, czyli do przepisow prawa materialnego,
ktore miaty (powinny mie¢) zastosowanie przy dokonywaniu oceny zasadnosci
roszczeh powoda lub obrony pozwanego. Jezeli skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy
jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania
sgdu odwotawczego (a jednoczesnie nie zachodzi niewazno$¢ postepowania przed
sgdem drugiej instancji), to w konsekwencji nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie
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przepisow prawa procesowego wskazanych przez skarzgcego w podstawie kasacyjnej
mogto miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy.

3. Jezeli skarzacy twierdzi, ze sad odwotawczy pomingt czes¢ materiatu
dowodowego, pomijajgc tym samym okolicznosci korzystne dla skarzgcego i
niekorzystne dla strony przeciwnej, to powinien nie tylko wyraznie opisaC¢ w skardze
kasacyjnej okolicznosci (fakty) pominiete przez sgd odwotawczy, lecz takze konkretne
dowody, ktorych pominiecie doprowadzito do istotnych luk w materiale dowodowym.
Zaniechanie skarzgcego w tym zakresie wyklucza jakgkolwiek kontrole ze strony Sadu
Najwyzszego.

Wznowienie postepowania

Postanowienie SN z dnia 16 stycznia 2019 r., | UZ 47/18
Sedzia spraw. K. Gonera

Wykrycie faktow lub Srodkow dowodowych, ktore mogtyby mie¢ wptyw na wynik
sprawy, a z ktérych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu (art. 403
§ 2 k.p.c.), moze stanowi¢ podstawe wznowienia postepowania tylko wowczas, gdy
istnieje zwigzek przyczynowy miedzy rozstrzygnieciem sporu a wykrytymi faktami lub
srodkami dowodowymi. Musi zatem chodzi¢ o takie okolicznosci faktyczne lub srodki
dowodowe, ktére w przypadku ich uwzglednienia w prawomocnie zakonczonym
postepowaniu mogtyby doprowadzi¢ do innego rozstrzygniecia sprawy, w
szczegolnosci dlatego, ze poczynione wczesniej (w zakonczonej sprawie) ustalenia
faktyczne okazatyby sie wadliwe lub mogtyby by¢ dokonane dalsze ustalenia
podwazajgce dotychczasowy wynik sprawy.

Apelacja — koszty sagdowe

Postanowienie SN z dnia 2 lipca 2019 r., | PZ 6/19
Sedzia spraw. K. Gonera

O rodzaju opfaty sgdowej od apelacji w sprawach z zakresu prawa pracy
(podstawowa — 30 zt, czy stosunkowa — 5 %) nie decyduje wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia, lecz wartos¢ przedmiotu sporu (art. 35 ust. 1 ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych). Jezeli warto$¢ przedmiotu sporu przekracza 50.000
zt, od apelacji nalezy uisci¢ optate stosunkowg (wynoszgca 5 % wartosci przedmiotu
zaskarzenia) takze wtedy, gdy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza od 50.000
zt.

Wartos¢é przedmiotu zaskarzenia

Postanowienie SN z dnia 13 marca 2020 ., Il UZ 4/20
Sedzia spraw. B. Bieniek
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Do obliczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia nie ma zastosowania art. 32
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity
tekst: Dz. U. z 2020 r., poz. 226).

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnhego orzeczenia

Postanowienie SN z dnia 5 marca 2020 r., | BP 10/17
Sedzia spraw. K. Gonera

1. Pojecie ,orzeczenia niezgodnego z prawem”, o ktérym mowa w art. 4171 § 2
k.c., interpretowane w powigzaniu z art. 424! § 1 k.p.c., nie obejmuje kazdego
orzeczenia obiektywnie sprzecznego z prawem, lecz tylko takie, ktérego niezgodnos¢
z prawem jest oczywista, razgca i przybiera posta¢ kwalifikowang. Orzeczeniem
niezgodnym z prawem jest orzeczenie niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i
niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami, z ogdlnie przyjetymi standardami
rozstrzygnie¢ albo wydane z wyniku szczegolnie razgco btednej wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania prawa.

2. Podstawg skargi na bezprawno$¢ nie moga by¢ zarzuty dotyczace ustalenia
faktow lub oceny dowodéw (art. 4244 k.p.c.), co eliminuje z merytorycznego
rozpoznania przez Sad Najwyzszy te skargi, w ktérych prezentowane sg przez
skarzgcego twierdzenia o odmiennym stanie faktycznym od ustalonego w
zaskarzonym prawomocnym wyroku.

3. W oswiadczeniu o wypowiedzeniu umowy o prace pracodawca powinien
wskazaé przyjete przez siebie kryteria doboru pracownikow do zwolnienia. Brak
wskazania tych kryteriow stanowi o wadzie osSwiadczenia pracodawcy o
wypowiedzeniu. Jezeli jednak pracownik znat kryteria zastosowane przez pracodawce
(np. brat udziat w ich opracowaniu, a nastepnie w spotkaniu, podczas ktérego
pracodawca przedstawit wyniki zastosowania tych kryteribw do kazdego z
pracownikow oraz ostateczny rezultat wyboru do zwolnienia), to nie sposéb mowic¢ o
oczywistym, razgcym i kwalifikowanym naruszeniu art. 30 § 4 i art. 45 § 1 k.p.

Skarga kasacyjna — dopuszczalnosé

Wyrok SN z dnia 20 listopada 2019 r., | UK 292/19
Sedzia spraw. K. Gonera

Na postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce zazalenie na postanowienie
sgdu pierwszej instancji o odrzuceniu wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku
po oddaleniu wniosku o przywrécenie terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie
uzasadnienia nie przystuguje ani skarga kasacyjna (art. 398' § 1 k.p.c.), ani zazalenia
(art. 3941 § 1 § 2 in fine k.p.c.).

21



Postanowienie SN z dnia 2 pazdziernika 2018 r., | UZ 35/18
Sedzia spraw. K. Gonera

1. Wniosek o ustanowienie przez sgd adwokata lub radcy prawnego dla strony
zamierzajgcej wnieS¢ skarge kasacyjng powinien by¢ zgtoszony do wtasciwego sgadu
(art. 117 § 4 k.p.c.) przed uptywem dwumiesiecznego terminu do wniesienia skargi
kasacyjnej (art. 124 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398° § 1 k.p.c.).

2. Przekroczenie przez strone dwumiesiecznego terminu na ztozenie wniosku o
ustanowienie petnomocnika z urzedu (art. 124 § 3 k.p.c.) stanowi podstawe do
poOzniejszego odrzucenia skargi wniesionej przez petnomocnika ustanowionego przez
sad jako wniesionej po uptywie terminu (art. 398° § 2 i 3 k.p.c.). Wadliwe czynnosci
sadu drugiej instancji — polegajgce na ustanowieniu dla strony petnomocnika z urzedu
mimo spoznionego wniosku strony i doreczeniu mu odpisu wyroku z uzasadnieniem —
nie mogg niweczy¢ negatywnych skutkdéw naruszenia przez strone art. 124 § 3 k.p.c.
w zwigzku z art. 398° § 1 k.p.c.

Postanowienie SN z dnia 30 sierpnia 2018 r., | PZ 30/18
Sedzia spraw. K. Gonera

Dopuszczalna jest skarga kasacyjna w sprawie, ktéra w konsekwenciji
przedmiotowej zmiany powddztwa zostata wadliwie rozpoznana przez sad drugiej
instancji w postepowaniu uproszczonym (art. 3982 § 1 w zwigzku z art. 505 pkt 1, art.
505* § 1 oraz art. 3982 § 2 pkt 3 k.p.c.).

Postepowanie cywilne - rozprawa

Wyrok SN z dnia 9 lipca 2020 r., Il UK 7/19
Sedzia spraw. P. Prusinowski

Jesli strona jest nieobecna na rozprawie, w trakcie ktorej sgd pierwszej instancji
oddala wniosek dowodowy i zamyka rozprawe, to przystuguje jej prawo do
powotywania sie w apelacji na uchybienie sgdu bez koniecznosci wykazywania winy
w zakresie nie zgtoszenia zastrzezenia z art. 162 k.p.c. pod warunkiem, ze w trybie
art. 380 k.p.c. wniesie o rozpoznanie tego postanowienia przez sgd odwotawczy.

Skarga kasacyjna — wartos¢ przedmiotu zaskarzenia

Postanowienie SN z dnia 19 grudnia 2018 r., | UZ 45/18
Sedzia spraw. K. Gonera

1. Sprawa o ustalenie kapitatu poczgtkowego nie jest sprawg o przyznanie lub
wstrzymanie emerytury (o Swiadczenie z ubezpieczenia spotecznego lub zaopatrzenia
emerytalnego) ani sprawg o objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego, nie
zostata zatem wymieniona w$réd spraw z zakresu ubezpieczen spotecznych, w
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ktorych skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia
(art. 398-2 § 1 zdanie drugie k.p.c.). W sprawie takiej strona skarzgca (wnoszgca
skarge kasacyjng) ma obowigzek oznaczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia, a
skarga jest dopuszczalna, gdy wartos¢ ta wynosi co najmniej 10.000 zt.

2. Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie o ustalenie wysokosci kapitatu
poczgtkowego stanowi roznica miedzy wysokoscig kapitatu poczgtkowego
wskazywang (postulowang) przez wnioskodawce (ubezpieczonego) a wysokoscig
wyliczong przez ZUS w decyzji objetej odwotaniem.

Postanowienie SN z dnia 4 lipca 2018 r., | PZ 22/18
Sedzia spraw. K. Gonera

1. W sprawie o zasgdzenie odszkodowania za nieuzasadnione lub niezgodne z
prawem wypowiedzenie umowy o prace wartos¢ przedmiotu sporu (i zaskarzenia)
stanowi Zzgdana przez powoda kwota pieniezna odpowiadajgca wysokosci
odszkodowania (art. 19 § 1 k.p.c.), a nie suma wynagrodzenia za prace za okres
jednego roku (art. 231 k.p.c.).

2. Przepis art. 23! k.p.c. — w zakresie, w jakim reguluje sposéb oznaczenia
wartosci przedmiotu sporu w sprawach o roszczenia pracownikéw dotyczgce
nawigzania, istnienia lub rozwigzania stosunku pracy — ma zastosowanie tylko do
roszczen majgtkowych niepienieznych (o uznanie wypowiedzenia za bezskuteczne, o
przywrécenie do pracy, o ustalenie istnienia stosunku pracy, o dopuszczenie do pracy,
0 nakazanie nawigzania stosunku pracy), nie ma natomiast zastosowania do zgdania
zasgdzenia odszkodowania, poniewaz w tym przypadku wartos¢ przedmiotu sporu
wyznacza Scisle okreslona przez powoda kwota pieniezna (art. 19 § 1 k.p.c.).

Wyrok uzupetniajacy

Postanowienie SN z dnia 4 grudnia 2018 r., | UZ 43/18
Sedzia spraw. K. Gonera

1. Wniosek o uzupetnienie wyroku mozna zgtosi¢ wtedy, gdy sad nie orzekt o
catosci zgdania — na przyktad orzekt tylko o jego czesci, nie wypowiadajgc sie o
pozostatej czesci ani negatywnie, ani pozytywnie — albo wtedy, gdy sad orzekt tylko o
niektorych roszczeniach dochodzonych przez strone, pozostawiajgc jedno lub kilka
innych bez rozstrzygniecia.

2. Jezeli przedmiotem zaskarzonej decyzji organu rentowego byto podleganie
ubezpieczonej obowigzkowym ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu z tytutu prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej, a ubezpieczona wniosta odwotanie od decyzji organu
rentowego, zaskarzajgc te decyzje w catosci, to rowniez w postepowaniu sgdowym
przed sgdem ubezpieczen spotecznych przedmiotem rozpoznania byto podleganie
przez ubezpieczong obowigzkowym ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu. Pominiecie w
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wyroku sgdu rozstrzygniecia (pozytywnego lub negatywnego) o podleganiu
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu stanowi podstawe do wystgpienia przez
kazdg (ktorgkolwiek) ze stron z wnioskiem o uzupetnienie wyroku (na podstawie art.
351 § 1k.p.c.).

Zazalenie na wyrok

Postanowienie SN z dnia 4 grudnia 2018 r., | PZ 34/18
Sedzia spraw. K. Gonera

1. Rozpoznajgc zazalenie na uchylenie przez sad drugiej instancji wyroku sgdu
pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi (art.
394! § 11 k.p.c.), Sad Najwyzszy ocenia jedynie spetnienie przestanek z art. 386 § 2 i
4 k.p.c. (czy rzeczywiscie doszto do nierozpoznania przez sad pierwszej instanc;ji istoty
sprawy, czy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w
catosci, ewentualnie czy doszto do niewaznosci postepowania). Sgd Najwyzszy nie
bada w zwigzku z tym zasadnosci zawartych w zazaleniu na wyrok sgadu drugiej
instancji zarzutéw naruszenia innych przepiséw prawa procesowego (np. art. 378, art.
381, art. 382 k.p.c.), gdyz to wykracza poza zakres jego kognicji w tej kategorii
postepowania zazaleniowego.

2. W wyniku rozpoznania zazalenia na uchylenie przez sad drugiej instancji
wyroku sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
temu sgdowi (art. 394 § 11 k.p.c.), Sad Najwyzszy nie moze zmieni¢ wyroku sgdu
drugiej instancji i orzec o zmianie wyroku sgdu pierwszej instancji (czyli orzec tak, jakby
rozpoznawat apelacje). Sgd Najwyzszy moze jedynie oddali¢ zazalenie (gdy stwierdzi,
ze zostaty spetnione przestanki do wydania przez sad drugiej instancji orzeczenia
kasatoryjnego) albo uchyli¢ zaskarzony wyrok sgdu drugiej instancji (gdy stwierdzi, ze
przestanki te istniaty).

Postanowienie SN z dnia 2 pazdziernika 2018 r., | UZ 29/18
Sedzia spraw. K. Gonera

1. Uchylenie przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji oraz
poprzedzajgcej go decyzji organu rentowego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania bezposrednio organowi rentowemu uzasadnione jest wéwczas, gdy
decyzja tego organu nie zawiera rozstrzygniecia co do istoty sprawy (art. 398 § 4 k.p.c.
w zwigzku z art. 4772 k.p.c.).

2. Uchylenie zaskarzonego wyroku sgdu pierwszej instancji i poprzedzajgcej go
decyzji organu rentowego moze uzasadnia¢ m.in. nierozpoznanie przez organ rentowy
wniosku o rente rodzinng po zmartym matzonku wnioskodawcy w petnym zakresie (co
do wszystkich mozliwych przestanek podstaw materialnoprawnych takiej renty) oraz
wydanie decyzji odmownej mimo nieustalenia wszystkich istotnych elementéw stanu
faktycznego.
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3. Pobieranie przez zmartego matzonka wnioskodawcy renty wypadkowej w innym
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej (renty z tytutu wypadku przy pracy w zwigzku
z zatrudnieniem i ubezpieczeniem wypadkowym w tym panstwie) moze mieC
znaczenie dla uprawnien wdowy lub wdowca do renty przystugujgcej na podstawie art.
17 ust. 7 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu
wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (Dz.U. z 2018 r. poz. 1376 ze zm.).

Termin procesowy i jego przywroécenie

Postanowienie SN z dnia 18 grudnia 2019 ., | UZ 19/19
Sedzia spraw. K. Gonera

1. Postanowienie sadu drugiej instancji oddalajgce wniosek strony o
przywrdcenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej nie podlega zaskarzeniu w
drodze zazalenia do Sgdu Najwyzszego na podstawie art. 3941 § 2 k.p.c. (w brzmieniu
obowigzujgcym przed 7 listopada 2019 r.). W ramach zazalenia na postanowienie o
odrzuceniu skargi kasacyjnej (art. 394! § 1 k.p.c.) z powodu przekroczenia terminu do
jej wniesienia strona moze zgtosi¢ wniosek o rozpoznanie przez Sad Najwyzszy takze
postanowienia oddalajgcego wniosek o przywrdcenie terminu (art. 380 k.p.c. w
zwigzku z art. 3941 § 3 i art. 3982% k.p.c.).

2. Dwumiesieczny termin do wniesienia skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 k.p.c.)
jest na tyle dtugi, ze pozwala stronie — dziatajgcej dotychczas bez profesjonalnego
petnomocnika — zwrdci¢ sie o porade prawng do prawnika (w tym adwokata lub radcy
prawnego) czy ma sens wniesienie skargi kasacyjnej, ewentualnie o udzielenie
informacji dotyczgcej wysokosci optat w postepowaniu kasacyjnym w sprawie z
zakresu ubezpieczen spotecznych (informacji takiej powinien udzieli¢ kazdy sad),
wreszcie wystgpi¢ z wnioskiem o zwolnienie od kosztéw sgdowych i ustanowienie
petnomocnika z urzedu. Wahanie sie strony co do celowosci lub dopuszczalnosci
whniesienia skargi kasacyjnej nie jest argumentem przemawiajgcym za przywréceniem
terminu do jej wniesienia.

Zwolnienie od kosztéw sgdowych

Postanowienie SN z dnia 19 grudnia 2018 r., | PZ 37/18
Sedzia spraw. K. Gonera

1. Postanowienie sadu drugiej instancji oddalajgce wniosek strony o zwolnienie
od kosztéw sgdowych w postepowaniu kasacyjnym nie podlega zaskarzeniu do Sgdu
Najwyzszego, poniewaz nie konczy postepowania w sprawie (art. 394 § 2 k.p.c.),
jednak na wniosek strony Sad Najwyzszy moze, rozpoznajgc zazalenie na odrzucenie
skargi kasacyjnej z powodu jej nieoptacenia nalezng optatg sgdowg, rozpoznac takze
postanowienie oddalajgce wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych, jezeli
oddalenie wniosku stanowito przyczyne odrzucenia skargi (art. 3941 § 3 k.p.c. w
zwigzku z art. 3982 i art. 380 k.p.c.).
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2. Co do zasady strona wszczynajgca proces sgdowy powinna by¢ swiadoma
koniecznosci wydatkow z tym zwigzanych i odpowiednio sie do nich przygotowac (np.
przez poczynienie odpowiednich oszczednos$ci). W konkretnej sytuacji ta ogolna teza
moze jednak nie mie¢ zastosowania — np. wowczas, gdy pracownik zostat zwolniony
z pracy ze skutkiem natychmiastowym (bez zachowania okresu wypowiedzenia),
pozew o przywrocenie do pracy lub odszkodowanie musiat wnies¢ w bardzo krotkim
ustawowym terminie (art. 264 § 2 k.p.), poczatkowo nie nabyt prawa do zasitku dla
bezrobotnych, a jego wspotmatzonek rowniez utrzymywat sie w tym czasie z zasitkdw.
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